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1. Призначення висновку

IfеЙ експертниЙ висновок скJIадений гапузевою експертною радою (ГЕР) Нацiонального
агентства iз забезпечення якостi вищоТ освiти. Розгляд акредитацiйноi справи ГЕР е однiеi iз стадiй
ПРОцедури акредитацii, що проводиться Нацiонztльним агентством iз забезпеченнjI якостi вищоi
ОСвiти вiдповiдно до ПоложеннJI про акредитацiю ocBiTHix програм, за якими здiйснюсться
пiдготовка здобувачiв вищоi освiти, затвердженого наказом MiHicTepcTBa освiти i науки УкраiЪи
вiд 11 липня 2019 р. J\Ъ 977, зареестрованого у MiHicTepcTBi юстицiТ Украiни 8 серпня 2019 р. за NЬ
880/З3851. Експертний висновок ГЕР сшадаеться на ocHoBi звiry експертноI групи, що проводиJIа
акредитацiЙну експертизу, та зауважень ЗВО до нього. BiH розглядасться на засiданнi ГЕР та
схвuLтюеться колегiально. Експертний висновок ГЕР разом з iншими матерiалами у подirльшому
розглядаеться на засiданнi НаЙiонального агентства.

2. Наявнiсть або вiдсутнiсть пiдстав для вiдмови в акредитацiii не повОязаних iз
вiдповiднiстю Критерiям оцiнювання якостi ocBiTHboT програми

На думку ГЕР, пiдстави для прийняття рiшення про вiдмову в акредитацiТ з пiдстав, не
пов'язаних iз вiдповiднiстю Критерiям оцiнювання якостi освiтньоi програми:

- вiдсутнi
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3. Пiдсумки роботи експертноТ групи та ix оцiнка ГЕР

У цьому роздiлi ГЕР надае оцiнку пiдсумкам роботи експертноТ групи у KoHTeKcTi встановлених
нею piBHiB вiдповiдностi Критерiям. Якщо ГЕР вважас, що експертна група неправильно оцiнила
вiдповiднiсть певному Критерiю, вона мас нrlлежним чином обrрунryвати це.
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а
група)

Стислий пiдсумок аналiзу
експертноТ групи

PiBeHb
вiдповiдн

ocTi
(гЕр

Обгрунryвання
змiнй рiвня

вiдповiдностi
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вiдрiзнясться вiд
визначеного
експертною

групою)
Критерiй 1.

Проекryвання та
цiлi ocBiTHboi
програми

PiBeHb А Освiтня програма та освiтня
дiяльнiсть за цi€ю програмою
повнiстю вiдповiдають
визначеному критерiю,
недолiки вiдсутнi.

PiBeHb А

Критерiй 2.
Струкryра та
змiст ocBiTHboT
програми

PiBeHb В Струкryра та змiст ОПП та
визнання результатiв навчання е на

достатньому piBHi та загалом
вiдповiдають вимогам критерiю.
Недолiки ОП по даному критерiю
е, зокрема, процедура i
органiзацiйне забезпечення
обрання дисцигшtiн з iнших ОП та
запровадження
мiждисциплiнарностi в освiтнiй
практицi, zLпе вони не с1,,гтевi.

PiBeHb В



Критерiй 3.

.Щосryп
ocBiTHboi
програми
визнання

результатiв
навчання

до
PiBeHb В Освiтня програма та освiтня

дiяльнiсть за цiею програмою в

цiлому вiдповiдають
визначеному критерiю,
недолiки (невизначенiсть
правил проведення процедури
визнання результатiв навчання
отриманих у закордонних Зво
та у неформа-llьнiй ocBiTi) не е

несуттевими i не вtIливають на
досягнення цiлей, зчuIвлених

оп.

PiBeHb В

Критерiй 4,
навчання i
викJIаданIUI за
освiтньою
програмою

PiBeHb А Освiтня програма та освiтня
дiяльнiсть за цiсю програмою
повнiстю вiдповiдають
визначеному критерiю, недолiки
вiдсугнi.

PiBeHb А

Критерiй 5.
Контрольнi
заходи,
оцiнювання
здобувачiв вищоТ
освiти та
академiчна
доброчеснiсть

PiBeHb В Освiтня програма та дiяльнiсть за

цiею освiтньою програмою
загалом вiдповiдають
визначеному критерiю. Недолiки
(вiдсутнiсть iнформачiйно-
технiчних засобiв на наявнiсть
текстових збiгiв атестацiйних
справ та iншrх робiт KypcaHTiB)
в цiлому не вплинули на якiсть
освiтнього процесу та е не сутгевi
й вирiшуються за допомогою
оновлення програмного
забезпечення.

PiBeHb В

Критерiй 6.
Людськi ресурси

PiBeHb В Освiтня програN4а загаJIом
вiдповiдае визначеному
критерiю, а зазначений недолiк
(вiдсlтнiсть прозороТ
нормативно-правовоi бази щодо
стимулювання викладацькоi
майстерностi) не е сугтевим i не
перешкоджас досягненню
заlIвлених цiлей.

PiBeHb В

Критерiй 7.
OcBiTHe
середовище
матерiальнi
ресурси.

PiBeHb А Освiтня програма та дiяльнiсть за

цiсю освiтньою програмою
вiдповiдае визначеному критерiю,
сприяють досягненню заявлених

цiлей та програмних РН.

PiBeHb А

Крптерiй 8.
Внутрiшне
забезпечення
якостi освiтньоi
програми

PiBeHb В Освiтня програма загалом
вiдповiдае визначеному критерiю.
Недолiки ОП по даному критерiю
(вiдсутнiсть окремого пiдроздiлу
внутрiшнього забезпечення якостi
вищоТ освiти та документulJIьного
пiдтвердження опитувань
KypcaHTiB щодо оновлення ОП),
;ше вони не cyTTcBi i не впливають
на якiсть навчаннJI.

PiBeHb В



Критерiй 9.
Прозорiсть
гryблiчнiсть

PiBeHb В ОП загалом вiдповiдае
визначеному критерiю. Наявнi
недолiки (iнформацiя щодо ОП
оприлюднена тiльки в локальнiй
мережi) не е с)rггевими i не
впливають на досягнення
заявлених цiлей та якiсть
результатiв навчання.

PiBeHb В

4. РеКОмендацii з подальшого удосконалення освiтньоi програми

У цьопtу розdiлi на ocHoBi звimу експерmноi zрупu mа BucHoBKiB ГЕР резюtпуюmься
реколtенdацii сmосовно поdальu.tоzо уDосконсlлення ocBimHboi проZраJrtu, включаючu пропозuцi|
u,lоdо усунення вuявленuх пid час акреdumацi'i неdолiкiв.

Виходячи iз викладеного,
прийняти рiшення про:

- акредитацiю ОП

галузева експертна рада рекомендус Нацiональному агентству

Член ГЕР 25 BocHHi науки, нацiональна безпекао
безпека державного кордону

Голова ГЕР

Микола Щмитренко

Юрiй Пунда

,Щля досягнення цiлей, заявлених в ОП, рекомендуеться:

КРИТеРiЙ 2 - розглянlти можливiсть вибору курсантами навчrшьних дисцигlлiн з iнших ОП
та запровадження мiждисцигlлiнарностi в навчальний процес;

КРитерiЙ 3 - розгJuIнути питання щодо визнання результатiв навчання в
закордонних ЗВО та у неформальнiЙ ocBiTi;

КРиТерiЙ 5 - розглянути можливiсть розширення доступу до iнформацiТ щодо
ПРОЦеДУРИ ПРОВеДеННя КОнТролЬних заходiв за ОП та впровадження програмного
забезпечення перевiрки на наявнiсть текстових збiгiв робiт KypcaHTiB;

критерiЙ б - розширити органiзацiйнi форми прозороi нормативно-правовоi бази щодо
стимулювання викладацькоi майстерностi та пiдвищення квалiфiкацiт Нпп;

КРИТеРiЙ 8 - РОЗглянути можливiсть створеннJI окремого пiдроздi"гry внутрiшнього
Забезпечення якостi вищоТ освiти та документrtльного пiдтвердженшI опитувань KypcaHTiB щодо
оновлення ОП;

критерiЙ 9 - перегJu{нуIи положення документiв, якi регламентують ступiнь
i iнформацii щодо ОП;


